FILOSOFIA DEL DERECHO

Prologo a Caos y Derecho

Por: Dr. Jose Napoleon Rodrignez Ruiz ™

Para mejor comprender lo aparente-
mente absurdo del contenido de este
libro, inicio con una cita del nombre
“las siete leyes del caos la ventaja
de una vida cadética™

({Qué es exactamente el caos? La res-
puesta tiene muchas facetas y requie-
re una pequefia explicacidn. Para
empezar el caos resulta ser una rea-
lidad bastante mas sutil que la idea
comun de una confusién ocurrida al
azar: barajar un mazo de cartas, el
rodar de la bola en la ruleta o el es-
trépito de una piedra desprendida al
caer por la ladera rocosa de una mon-
tana. El término cientifico “caos” se
refiere a una interconexidn subyacen-
te que se manifiesta en acontecimien-
tos aparentemente aleatorios. La
ciencia del caos se centra en los mo-
delos ocultos, en los matices, en la
“sensibilidad” de las cosas y en las
“reglas”.

Sobre cémo lo impredecible conduce
alonuevo. Se trata de un intento por
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comprender los movimientos que crean
las tormentas, las riadas, los huraca-
nes, los acantilados, los litorales escar-
pados y modelos complejos de todo tipo,
desde los deltas de los rios hasta el sis-
tema nervioso o los vasos sanguineos
de nuestro cuerpo. Empecemos esta
aproximacién echandole un vistazo al
caos seglin aparece en cuatro imdge-
nes muy diferentes.

En una fotografia, tomada por el te-
lescopio espacial Hubble, muestra
una colisidn entre dos galaxias. Como
una piedra arrojada en un estanque,
ese violento encuentro provoco una
onda de energia dirigida hacia el es-
pacio. una emanacién de polvo y ga-
ses expulsados a una velocidad de casi
350.000 kilémetros por hora.

Esto nos recuerda bastante nuestra
idea tradicional de caos; sin embar-
go, dentro de ese anillo exterior de
gases calientes, estdn naciendo miles
de millones de nuevas estrellas. De
ello se deduce que el caos es, al tiem-
po, muerte y nacimiento, destruccién
y creacion. Fuera del caos de los ga-
ses primigenios, se desarrollaron mu-
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chas clases de 6rdenes estables, inclu-
yendo probablemente la orbitas, muy
predecibles, de sistemas planetarios
como el nuestro. Las particulas suba-
témicas formadas en los primeros ins-
tantes del Big Bang, del nacimiento del
cosmos, aln se encuentran dentro de
nuestros cuerpos en formas ordenadas.
(Cuando morimos, retornan al flujo de
caos que sigue trabajando tanto aqui
en la Tierra como esta explosién
galactica. En un sentido profundo. esa
fotografia es un retrato del caos de
cada uno de nosotros.

Otra fotografia muestra la turbu-
lencia de un arroyo de montana.
Aqui, el aparente desorden enmas-
cara un modelo subyacente. Sién-
tese junto a esa corriente y comen-
zard a darse cuenta de que es, si-
multdneamente, estable y siempre
cambiante, La turbulencia del agua
genera formas complejas que se re-
nuevan constantemente: de ahi que
ese arroyo sea un metafora de no-
sotros mismos. Como el arroyo,
nuestros cuerpos se renuevan cons-
tantemente, en la medida en que la
células son remplazadas regular-
mente. Mientras tanto, ese “yo”, que
creemos que estd en el interior de
nuestro cuerpo, en nuestro centro
psicolégico, esta sometido al cam-
bio constante. Todos somos la “mis-
ma” persona que éramos diez anos
atrds y también, sustancialmente,
una nueva persona. Pero aun pode-
mos ir mas alld.

En el interior de las construcciones
matematicas, ordenadas légicamen-
te, se esconde un turbulento juego de
numeros que reciben su nombre de
Benoit Mandelbrot, el matematico
que los descubrié y al que hicieron
famoso. Piensen el drea representa-

da dentro del marco rectangular de
la fotografia como en la nieve densa
y microscopica de una pantalla de
televisor. Cada punto corresponde a
un numero y es coloreado en blanco o
en negro en funcién de como ha reac-
cionado cuando ha sido introducido
en una ecuacidn. ('uando la ecuacién
es"reiterada” o reformulada como tal
una otra vez, el numero crece o de-
crece hasta cero.

La amplia zona blanca de modelo
esta compuesta por puntos en los
que los nimeros decrecieron hasta
cero o permanecieron en él. Peroen
la regidn que se extiende a lo largo
del limite del Area blanca ocurre
algo extranio: en esa parte, los nu-
meros crean modelos en forma de
burbujas o estrias como formas de
vida extrafas, y las fronteras se lle-
nan con toda clase de repeticiones
impredecibles. Esa conducta extra-
fa, muestra que el caos y su orden
paraddjice yace oculto incluso den-
tro de los confines de la pura légica
matematica. A mucha gente le pa-
rece increible bello y atractivo ese
objeto matematico. En efecto, una
de la caracteristicas mas importan-
tes de nuestra nueva comprensién
del caos en su atractivo estético.

La cultura cientifica que desde hace
cien anos nos domina cada vez con
mayor intensidad -algunos dirfan que
incluso somos sus prisioneros- ve el
mundo en términos de analisis de
cuantificacién, simetrias y mecanis-
mos. El caos, podemos comenzar a ver
al espejo, extranos, sorprendentes y
sutiles relaciones , ademas de la per-
manente fascinacién de lo desconoci-
do. El caos nos permite ver el mundo
como lo han visto los artistas duran-
te miles de afios.
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Deseo recordar el pensamiento de
Moshinsky. que cumple ya mas de 40
ANOS...

"La manera mds efectira de ensernar
a pensar en las Universidades es a
traves de la investigacion y seria
mds deseable que ésta se iniciara lo
mas temprano posible en el proceso
educativo, En la actualidad gene-
ralmente comienza en el ciclo de
postgrado gue lleva el doctorado y,
por ello, no afecta a la gran masa
de estudiantes que se limitan a cur-
sos equivalentes a licenciatura, El
contucto del investigador con el es-
fudiante, para atacar conjuntamen-
te un problema que nunca se habia
resuelto antes, constituye el aspecto
mds intimo, profundo y eficaz de la
ensenanza...”

Evidentemente para comprender algo
debemos investigar. Debemos com-
prender ademas que el cambio es la
esencia de la naturaleza y de la so-
ciedad. Uno es el derecho entre los
griegos, otro el de los romanos, otro
el que engendra la Revolucién Fran-
cesa. Vacilo en decirlo por ser dema-
siado evidente que no debemos con-
fundir derecho con ley. Necesitamos
ademas la necesidad general que ya
nos indicaron Hegel y Marx , en el
siglo pasado de pasar por la ruta de
lo concreto pensado a lo concreto con-
creto; y para ello es requerido un re-
greso y una elevacién. Asienriquece-
remos las nociones abstractas con la
muiltiples determinaciones de las cua-
les lo real es portador.

Esen el contenido de la demostracién,
antes que en su significado general,
en el que debemos centrar nuestra
atencién. Resulta que en el derecho,
al igual que en la economf{a, los juris-

tas arrancaron de la representacion
caotica de un todo para llegar. por
fases sucesivas. a conceptos simples:
la lev, el contrato, el interés general,
etcetera. Este es el itinerario histori-
¢o yue la ciencia juridica continua
propaniendo hov: mostrar relaciones
nbstractas entre los sujetos jundicos
que, de esta manera, pueden apare-
cer como determinantes. Sin embar-
go. necesitamos recorrer el camino
inverso, necesitamos regresar a lo
real, o lo concreto.

Por supuesto desde cierto angulo el
pusitivismo sigue reinando. Sobre
todo en nuestro pais, El Salvador,
probferan las leves, se contradicen las
unas a las otras. y hasta tenemos ar-
ticulos inconstitucionales en la pro-
pia Constitucion, La tarea empren-
dida por el Dr. Isidro Menéndez en el
siglo pasado se repite. multiplicada a
Ia impotencia

("onsidero necesarlo referirme a la
critica mas seria que se ha hechoa la
metodologia tradicional en la inves-
tigacion de la materia.

a) La forma juridica en el senti-
do técnico del derecho.

Este es el significado mas usual para
los juristas, al cual los estudiantes
deben referirse irremediablemente
cuando los cursos hablan de los re-
quisitos formales de un acto jurfdico.
Es la palabra que resume las forma-
lidades, las practicas formalistas ne-
cesarias para la puesta en marcha de
una pretensién juridica.

Como es sabido, éstas précticas cons-
tituirfian la herencia del derecho més
arcaico, del derecho cuyas férmulas
eran todavia rituales y en el cual la
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correccién de la palabra usada tenia
mas importancia que las exigencias
de la voluntad. Se nos ha ensenado
que el derecho moderno habria susti-
tuido, en la medida de lo posible, la
expresién del formalismo por la de
la voluntad, es decir, de la esencia del
sujeto. Pero sabemos también que
esta conquista del raciocinio sobre las
férmulas dista mucho de ser comple-
ta y que subsisten todavia muchas
formalidades en la vida juridica, Po-
dria incluso afirmarse que para el
profano esto constituye el aspecto
mas evidente del derecho: éste es ante
todo un universo kafkiano de ritos
oscuros sin los cuales toda la buena
fe y todas las pretensiones se queda-
rian sin efecto.

No es este sentido técnico el que nos
permitira comprender la “forma juri-
dica” como categoria de analisis, ya
que no tendria valor alguno como con-
cepto, sino unicamente una utilidad
practica, jtomada directamente de la
misma técnica juridica que supues-
tamente estamos estudiando! Seria
una consecuencia desastrosa de la
confusién entre objeto de andlisis e
instrumento de analisis.

b) La forma juridica en la escue-
la formalista.

Sabemos que toda una escuela doc-
trinal se ha fundamentado en el con-
cepto de forma de derecho, y en par-
ticular con Kelsen, en su aceptacidn
normativa. Estos juristas que preten-
dieron separar las ciencias del hecho
de las ciencias del deber, nos ensefian
que el sistema juridico no puede ser
aprehendido sino como un conjunto
en el cual se combinan normas y ac-
tos cuyo contenido importa, finalmen-
te, muy poco: porque lo que es deter-

minante en el derecho no es ni el sis-
tema de causalidad, ni el sistema de
valor moral de sus prescripeiones; es
el principio de imputabilidad, que
permite iniciar que A existe, enton-
ces B también “debe” existir.

Es evidente que no puede pasarse por
alto tan importante tentativa, debi-
do a su coherencia v a su capacidad
sintetica para explicar el derecho. Sin
embargo, si nosotros no nos adheri-
mos a ella se debe a que tal concep-
cion de la forma juridica se funda-
menta en una separacion entre for-
ma y contenido que, nos parece, obe-
dece a criterios metafisicos y empo-
brece el conocimiento de lo real. Por-
que s1 bien el derecho es un sistema
hecho de signos y de corresponden-
cias, no resulta irrevelante que asu-
ma aqui tal contenido y alla tal otro.
Una teoria del derecho como forma
juridica no puede eludir esta cuestion.

Es verdad, que, de manera general,
el concepto de “forma” estd tomado
de la corriente de la filosofia idealis-
ta. No es casual que Marx, se plan-
tee la cuestién de la vida de las for-
mas, de las categorias como existen-
cia independiente tomando él mismo
la critica de Hegel. Para éste como se
sabe, la categoria “forma” es extrema-
damente importante: si el contenido
de la [dea es objetivamente existente
en si, su realizacion requiere necesa-
riamente el paso a una forma que es
el para sf, es decir, el paso a la subje-
tividad. Para tomar un solo ejemplo,
el poder de los “estados” (representa-
cién de tipo parlamentario) es el mo-
mento de la participacién del pueblo
en el Estado, o sea, la posibilidad de
realizar lo universal, a partir de lo
empirico, de lo social. Es en este sen-
tido que la Filosofia idealista de Hegel
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no estd, sin embargo, suspendida en
el aire, puesto que lo concreto empi-
rico recibe en ella un estatuto, aun-
que de cierta manera subordinado.
pero importante v necesario de el
cumplimiento de la Idea.

Podria entonces pensarse, en el sen-
tido filoséfico, que la “forma juridica”
constituiria el momento de la reali-
zacién de la libertad. Esto es lo que
afirman numerosos juristas, en tér-
minos apenas menos flloséficos. En
este sentido, la forma juridica apare-
ce, en clertas fases de la historia,
como el surgimiento de una media-
cién que separa lo social de lo politico
—gracias a la cual la fuerza no puede
ser bruta. ya que es mediada, canali-
zada por el derecho. Esta corriente
altamente idealista experimenta, des-
de hace algunos afios, un resurgi-
miento mas o menos espectacular a
propoésito del Estado de Derecho; y se
alimenta de todas las desilusiones o
los temores hacia las experiencias
socialistas.

Se entiende que en esas condiciones,
resulta muy delicado hablar de lo “for-
ma juridica” sin incurrir en esta acep-
cidén.

No obstante ello, es sobre esta mis-
ma base que podemos construir nues-
tra propia hipétesis de trabajo de la
misma manera que Marx parte de las
categorias deslindadas por la econo-
mia politica clasica.

La forma juridica no puede ser ni la
reunién de todos los formalismos téc-
nicos del derecho, ni esa sustancia
que atraviesa la historia para reali-
zarla. Para volver a poner las cosas
sobre sus pies, no puede ser sino un
forma dotada del contenido materia-

lista del cual hablamos: es decir, la
expresion de una relacién social.

Asi, pues, cuando Marx habla de la
forma-valor, de la forma-mercancia,
o de la forma-dinero, no se refiere en
lo absoluto a formas puras, sino tan
s6lo a la concrecién abstracta de una
relacién social de la que el capital
constituye la forma general. Las ca-
tegorias mds abtractas y elementales
de la economia sélo tienen sentido en
la medida en que permiten, por me-
dio de fases sucesivas, cargar todo el
peso de lo concreto y reconstruir el
conjunto de la relaciones sociales. En
efecto, tal o cual categoria considera-
da en si misma (por ejemplo, el valor
de cambio) parece eterna: sin embar-
go, “no puede existir sino bajo la for-
ma de una relacién unilateral y abs-
traida de un todo concreto, vivo y ya
dado”. En otros términos, la “forma”,
considerada como categoria simple, es
pobre en determinaciones y es muy
poco lo que aporta; solo se convierte
en una valiosa herramienta para la
comprensién del mundo concreto
cuando la cargamos con toda la sin-
tesis de las determinaciones propias
de una sociedad dada que tiene una
organizacién social, econémica y una
produccién politica determinadas.

En otros términos, ésta “forma” sélo
tiene sentido como forma de un con-
tenido particular a tal o cual modo de
produccién. Este punto es explicado
ampliamente por Marx a partir de la
categoria “trabajo”, que aparece ser
una categorfa muy simple y extrema-
damente antigua, al igual que el de-
recho, que también parece ser una
idea universal. Sin embargo, conclu-
ye al término de su demostracién:
“éste ejemplo del trabajo muestra con
toda evidencia que hasta las catego-
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rias mds abstractas, si bien son vdli-
das (precisamente a causa de su na-
turaleza abstracta) para todas lus
épocas, no dejan de ser, sin embargo,
en la forma deteminada de esta abs-
traccion misma, el producto de con-
diciones historicas y sélo resultan ple-
namente validas para estas condiclo-
nes y en el marco de éstas".

En esta tarea, precisamente, tenemos
que empenarnos para anahzar la for-
ma juridica.

./ Qué es lo que ocurre, en concreto,
cuando tratamos de aprehender la
forma juridica como la expresion de
una relacién social dentro de condi-
ciones histéricas determinadas?.

Tenemos ahora que referirnos a la
Escuela Marxista Francesa, y para
ello nos permitimos una cita relati-
vamente larga de Michell Miaille .

“A todas luces, la idea abstracta de
forma juridica parece ser una de esas
“categorias” de existencia antedilu-
viana, al igual que el trabajo o el va-
lor de cambio. Este postulado haria
de dicha forma juridica “una catego-
ria de existencia independiente”.

Es preciso, antes que nada, denun-
ciar un equivoco que atane al proce-
dimiento seguido generalmente por lo
juristas. Estos no sélo se preguntan
lo que es el derecho en general, sin
relacionarlo jamés con un sistema
social determinado, sino que piensan,
ademds, que tal cuestién se resolve-
ré cuando se descubra un no sé qué
en la regla juridica que hace que ésta
sea precisamente juridica.

‘Toda la indagacién de los juristas es;-

en este sentido, sustancialista, aun
cuando ellos mismo tengan pretensio-

nes formalistas: jcémo puede la re-
gla juridiea, cualquiera que sea su
contenido, entranar un particularis-
mo que la distinga de toda otra nor-
ma social y que podria denominarse
“juridicidad™ Sin embargo, es muy
probable que tal busqueda de lo juri-
dico "en si” resulte tan decepcionan-
te como la busqueda de lo econémico
“en si”.

Sea como fuere, contamos con la vi-
sién retrospectiva que nos proporcio-
na la investigacién de Marx sobre lo
econémico. En efecto, jen qué consis-
te su aporte. en particular con rela-
ci6n A los economistas cldsicos? Marx
demostrd que es inutil querer califi-
car a la economia como una entidad
en si: por ejemplo, como la busqueda
de la riqueza (pero, ;qué es la rique-
za?), como la lucha contra la escasez
Ipero ;qué es la escasez?) o la satis-
faccién de las necesidades (pero jqué
es una necesidad?). Sabemos ahora
que la riqueza, la escasez y las nece-
sidades son nociones muy relativas al
sistema social en el cual éstas pue-
den realizarse.

Resulta, entonces, imitil partir del de-
recho o de la regla jurfdica para defi-
nir la “juridicidad” en si: es necesario
partir del sistema social en el que
existen ciertas reglas juridicas y,
aprehendiendo el nexo entre éstas y
aquel, poner en evidencia la manera
como el sistema califica tal prescrip-
cién como juridica y tal otra como no
juridica. De no proceder asi nos ex-
ponemos a graves desilusiones,
pues cierta descripcién jurfdica en
el Antiguo Régimen (el suicidio, es
un delito) ya no forma parte del or-
den juridico actual; o al contrario,
cierta obligacién moral (mandar a
los hijos a la escuela) se ha conver-
tido hoy dfa en una obligaci6n juri-
dica. Nadie lograré encontrar en la
obligacién este algo que la ha trans-
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formado en regla juridica o la ha re-
ducido al estado civil.

De ahi que, metodolégicamente ha-
blando, el unico procedimiento correc-
to sea el que postula como premisa el
conocimiento del sistema social que
atribuye seguin su légica, es decir, se-
gun la naturaleza de sus contradic-
ciones, tal o cual lugar a lo juridico y,
mas aun, tal o cual caracteristica a
este juridico.

Fuera de ésta perspectiva, no podre-
mos dar de lo juridico “en general”
sino una definicién vaga, del tipo: con-
junto de practicas e instituciones que
organizan el orden social bajo la for-
ma normativa, a partir de las contra-
dicciones de intereses —del mismo
modo que “lo econémico”— en general
puede definirse como “la apropiacién
de la naturaleza por parte de la so-
ciedad”. Semejante definicién no re-
sulta muy util para conocer determi-
nado sistema juridico: no constituye
sino “una generalidad, una abstrac-
cién muy pobre de determinaciones
histéricas o naturales, anterior a la
definicién de categorias mds concre-
tas”. Ahora bien, ante esta problema-
tica, Marx da una respuesta indefi-
nida: “depende”. Dicho de otra mane-
ra, la categoria como abstraccién es
universal; pero como categoria reali-
zada en el proceso histdrico real no
existe mds que en condiciones muy
peculiares. Esto, precisamente, nos
permite vislumbrar el itinerario a
seguir para plantear nuestra hipéte-
sis, tanto sobre la forma juridica bur-
guesa como, por ende, sobre el esta-
tuto que puede corresponder a ésta
en tal tipo de sociedad.

Para simplificar, demos inmediata-
mente el sentido de nuestra demos-
tracién: la categoria “norma juridica”
puede existir mucho ante que la for-
ma juridica, del mismo modo que “el

dinero puede existir y ha existido his-
toricamente antes de que existiera el
capital” Y para llevar nuestro razo-
namiento hasta sus ultimas conse-
cuencias logicas hav que afirmar,
como hizo Marx a propésito de la eco-
nomia capitalista, que “la sociedad
burguesa es la organizacién histéri-
ca de la produccion mas desarrollada
y mas variada que existe”. Dicho de
otra manera, sl bien existen reglas
juridicas en las sociedades precapita-
listas, es sélo en la sociedad burgue-
sa en donde podemos hablar de “for-
ma juridica”, en un sentido que nos
corresponde ahora precisar”.

Pero ahora resulta que el desarrollo
cientifico y tecnolégico ha alcanzado
niveles tan altos que escapan
cuotidianamente a la juricidad pre-
establecida. Ademas la globalizacién
del derecho en todas las areas, des-
trozando principios como el de la
retroactividad en materia penal. crea
otra problematica.

Es dificil caracterizar cualquier épo-
ca ya que el pasado persiste y el futu-
ro continuamente asombra. Sin em-
bargo nos atrevemos a afirmar que
nos encontramos bajo la dictadura de
las grandes transnacionales. Es una
forma que trasciende el capitalismo
cldsico y muta hacia estadios indeter-
minados.

Transcribiremos algunos parrafos
que nos contradicen y apoyan: prime-
ro, si retomamos lo que plantea
Poulantzas, lo econémico ocuparia, en
el modo de produccién capitalista, un
lugar no solamente determinante,
sino también dominante. ;No permi-
te la autonomia de lo econémico pen-
sar la vida social directamente en tér-
minos de mercado, de intercambios,
de valor, etcétera? Dicho de otra ma-
nera, ;no serfa una ilusién de juris-
tas considerar el derecho como una

43



forma general? Maxime cuando esto
se hace en nombre de una posicidn
critica, jlo cual permitiria dar un nue-
vo brillo al blasén de los juristas y
recuperar un terreno disputado! (Of.
Dezalay y Bacaud, articulo sobre la
defensa sospechosa de la norma en-
tre los juristas, Le Monde.)

Por otra parte, y siguiendo a la es-
cuela de Foucault, ;no deberia consi-
derarse esta visién juridica del mun-
do como una visién rebasada?. Hoy,
la disciplina de los cuerpos y de los
espiritus sustituye, de manera mucho
mas sutil, la represién formulada por
el derecho de ayer. Precisamente, el
tiempo de la “norma” —-normalizacién,
normatividad- ya no es el de la "ley”.

A este segunda objecion puede res-
ponderse afirmando que no solamen-
te el derecho conserva todavia una
importante fusién de organizacién
social en nuestras sociedades, sino
también que constituye incluso el
marco estatal en el que son moldea-
das estas nuevas prescripciones nor-
mativas. Corremos el riesgo de per-
der mucho con la idea de que “el po-
der estd en todas partes”, de que “es
el nombre dado una estrategia”
(Foucault, La voluntad de saber, tomo
I) si olvidamos que ejerce y se desa-
rrolla unificando practicas inconexas,
no sélo en el seno del aparato estatal,
sino también en el seno de la forma
Estado. ;Cémo discurrir para que re-
salten estas lineas que unen a las di-
ferentes estrategias, que dividen al
universo social, sino relaciondandolas
con el Estado? Porque, en definitiva,
es esto lo que distingue la sociedad
burguesa de la sociedad feudal: el te-
ner un marco de referencia que se
presenta como homogéneo: el marco
estatal.

En cuanto ala primera objecién, di-
remos que lo que en ella esta en jue-

go es concretamente la utilizacion de
las categorias econémicas o de las
categorias juridicas. En efecto, si es
evidente que el intercambio, el mer-
cado y el valor son nociones y reali-
dades que estructuran la sociedad
burguesa, no es menos evidente que
estas nociones y estas realidades son
pluridimensionales: el intercambio, al
igual que el valor, tienen un signifi-
cado juridico. Conceder toda la impor-
tancia al aspecto econdmico “en con-
tra” del aspecto juridico es una elec-
cidn puramente arbitriaria. Al contra-
rio, la idea de que “el derecho debe
ser todo”, segnin la formula de Engels,
no puede ser considerada como sim-
ple “ideclogia” en el sentido de
fantasmagoria. Reconocer “las par-
te del derecho” como forma domi-
nante no equivale, ciertamente, a
atribuir a esta parte una naturale-
za superior o indiscutible; es tratar
de explicar un modo peculiar de re-
gulacién social. Lo importante es
proponer una explicacién econémi-
ca. Precisando mas: la manera como
distintas mediaciones de tipo “juri-
dico” son indispensables para el
funcionamiento de una relacién so-
cial nos permite iniciar el estudio
de todos estos rodeos, gracias a los
cuales “lo econdmico se abre cami-
no entre una masa de azares”, se-
guin la expresién de Engels.

Los anteriores juristas creian hones-
tamente haber creado una norma ju-
ridica cuasi perfecta.

Como es sabido, éstos no son avaros
para demostrar y ostentar lo méritos
de la racionalidad del derecho bur-
gués —y por lo demas, tales observa-
ciones no carecen de cierto interés: del
mismo modo que el catolicismo no era
gratuitamente la forma dominante de
la sociedad feudal, tampoco es gratui-
to que el derecho constituya actual-
mente esta forma dominante. Y hoy,

A4



ademsds, la expansion del derechao
burgués, especialmente en su forma
occidental, a casi todas las socieda-
des dominantes del pos v del
neocolonialismo, plantea también la
cuestién de la especificidad de esta
forma, es decir, de su sorprendente
adaptabilidad y de su conquista de
amplios territorios.

Para avanzar en esta direccién es pre-
ciso retomar la manera como los ju-
ristas cldsicos analizan el derecho
burgués: esta claro que existe en sus
exposiciones, no una explicacidn real
{dado su meétodo) sino el indicio de
problemas reales: esto es lo que nos
importa. ;Qué eslo que puede leerse
en los manuales sobre el derecho bur-
gués, calificado en la mayoria de los
casos como derecho “moderno™ A pro-
posito del cédigo civil francés del 1804
se habla de una “obra de magistra-
dos realista, preocupados por estable-
cer reglas claras practicas (...) obra
de sabiduria y de moderacién y no de
partidarios(...) el espiritu general es
el espiritu individualista liberal”. La
apreciacién critica del cédigo permi-
te senalar, entre sus principales cua-
lidades, las de forma (lenguaje sim-
ple y claro, férmulas simples, téenica
reducida) y de fondo: “el sello del ge-
nio francés, hecho de espiritu de pro-
greso v de sentido de la mesura”, por
la conciliacién de corrientes hasta
entonces opuestas, que conservan las
conquistas de la revolucién y a la vez
restaura los valores del antiguo de-
recho relativos, en particular, a la fa-
milia, v las técnicas del derecho ro-
mano considerado como un modelo.
El andlisis de 1a situacién actual, des-
pués de haber recordado la extraor-
dinaria fortuna del cédigo francés en
el extranjero, permite mostrar la com-
pleja interpretacién actual del pen-
samiento liberal inicial con las nece-
sidades de socializacién surgidas de
la vida moderna. Como se advierte,

la cualidad de presentacion del dere-
cho burgués actual. Sin embargo, a
propasito del derecho comparado los
autores deben. al mismo tiempo, pre-
sentar las diferentes familias de de-
recho burgués. entre las cuales se
hallan la familia romano-germanica
v la de los paises del common law (se
sustraen de esta presentacidn los de-
rechos socialistas y los sistemas “exd-
ticos™ africanos y asidticos). Dicho en
otros términos, la codificacion a la
francesa no puede ser considerada
como la unica expresion del derecho
burgués —si bien continua siendo in-
terpretada como la mas racional,
aquélla hacia la cual tienden hoy dia
los sistemas del common law.

Esta presentacidn de los clasicos nos
proporciona los elementos del proble-
ma planteado: la forma juridica, bajo
categorias variadas en el curso de la
historia, se caracteriza por su capa-
cidad de integracion y, digamos, su
capacidad para ser una mediacién de
contradicciones. Quiza sea ésta su
gran especificidad: integrar y repre-
sentar las contradicciones, contraria-
mente a los demas sistemas prescrip-
tivos que se han desarrollado en otras
sociedades.

¢Cémo analizar esa capacidad? Con
respecto a los trabajos clasicos de
Pashukanis, ;como hacer progresar
el conocimiento de esta forma juridi-
ca? En este itinerario en dos tiempos
el que nos proponemos seguir ahora.

iSera posible averiguar qué es el de-
recho? Silo juridico es indispensable
para que una formacidon social pueda
existir, ;c6mo estan dificil descifrar-
lo?. (Es el caos omnipotente quien lo
impide?

En este ensayo, y con la inspiracién de
la Escuela Juridica Francesa intenta-
remos aportar a tan espinoso tema.
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